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Bericht aus Nicaragua
EINE REVOLUTION WIRD RUINIERT

Nicaragua, trotz idealem Klima, hiibschen Strinden und beschaulichen Wanderwegen, befindet
sich nicht im Urlaubsprogramm der Reiseveranstalter. Derzeit betétigt sich dort ndmlich der
Imperialismus als touristisches Hindernis. Dafiir zieht es aber jede Menge alternativ denkende
Zeitgenossen in den mittelamerikanischen Staat: In Nicaragua hat ndmlich vor mittlerweile 9
Jahren eine Revolution stattgefunden, und das dortige Volk steht seitdem in dem Ruf, allen
Widrigkeiten zum Trotz in aufopferungsvollem Einsatz dem Imperialismus standzuhalten. Die so
solidarisch respektierte spartanische Lebensweise verdankt sich in Nicaragua allerdings weniger
der revolutionédren Volksseele und war auch von den Sandinisten als nationale Tugend keineswegs
vorgesehen, sondern gehort vielmehr zu den unbestreitbaren Erfolgen nordamerikanischer
AuBenpolitik.

“Misché6konomie” mit Staat als “Achse der Akkumulation”

Als die Sandinisten 1979 die Macht iibernahmen, hatten sie schon einen denkbar schlechten
Ausgangspunkt: Den 1,4 Milliarden Dollar von Somoza iibernommenen Altschulden standen 3
Mio. Dollar in der Staatskasse gegeniiber; das meiste an privatem Kapital war rechtzeitg ins
Ausland geschafft worden. Fiir den Wiederaufbau des vom Krieg gegen Somozas Nationalgarde
schwer mitgenommenen Landes war man auf fremde Hilfe angewiesen. Der Westen,
einschlieBlich der USA, waren auch nicht abgeneigt, schlieBlich hatte man ja den Sieg der
Revolution zugelassen, weil man sich selbst in der damaligen US-Regierung unter Carter
versprach, mit der neuen Volks-Regierung womdglich besser zu fahren als mit der Somoza-
Diktatur. So wie ihre Kreditgeber hatten sich das die Sandinisten allerdings nicht vorgestellt: Thr
Vorhaben war, den Staat zur “Achse der Akkumulation” zu machen, das Privateigentum an
Produktionsmitteln zwar nominell beizubehalten, in der erfolgreichen Anwendung desselben aber
durch staatlichen Eingriff

“den UberschuB abzuschdpfen, um ihn staatlichen Investitionen und der Erweiterung des
Konsums im Volk zuzufiihren” (CRIES-Coordinacion Regional de Investigaciones Economicas y
Sociales, “Deuda, estabilizacion y ajuste”, Nov. 87, S. 15).

Mit dieser “Mischokonomie” hat man sich einen am blofen “Konsum” des Volkes herzlich
uninteressierten Privatsektor erhalten, der die Planungs- und Verteilungsmechanismen, die der
Staat austiiftelt, recht ldssig zu durchkreuzen weif3, besonders in Kriegszeiten, wo die allgemeine
Knappheit aus dem Zugang zu Nahrungsmitteln ein eintragliches Geschift machen kann:



10

15

20

25

30

35

40

“Unser Land ist mit einer Realitdt konfrontiert, und der Staat, so gut er auch durch
Erlassen von Gesetzen und Dekreten strukturiert sein mag, gibt vor, durch strikte
Regelung, iiber die Kontrolle des Angebots an Massenprodukten und ,sensiblen
Importgiitern, eine Kontrolle iiber den Konsum auszuiiben. In der Praxis gibt es diese
gerechte Verteilung aber nicht, und die Produkte kommen nicht zu dem bediirftigen Sektor,
weil es der private Produzent iibernimmt, sie in andere Kanéle zu leiten.” (G. D*Ciofalo,
Crisis economica y sector informal, Boletin Socio-Economico, 7. Mai 88, S. 13)
Aus der angestrebten “Akkumulation” ist seit 1981 der konstante Versuch geworden, irgendwie
die fiir den Erhalt des Staates notwendige Devisenmenge zusammenzukratzen. Und das nicht etwa
wegen solcher 0.4. Widerspriiche und Fehler beim Aufbau einer Wirtschaft unter revolutionédren
Zielsetzungen, sondern vor allem, weil man sieh schon sehr bald die Feindschaft der Weltmacht
Nr. 1 zuzog, mit der man seitdem (iiber-)leben muf3, ohne sie sich leisten zu konnen. Keine Rede
also davon, dal} sich in Nicaragua eine einigermal3en stabile staatlich geplante Wirtschaft, gar
nach realsozialistischem Vorbild mit privateigentiimlichem Wurmfortsatz tiberhaupt erst
entwickeln hétte konnen. Solchen Experimenten wullten die entsprechenden Institutionen einen
Riegel vorzuschieben: Bis ,82/°83 stellten Weltbank und die Interamerikanische Bank fiir
Entwicklung (BDI) sowie sonstige Fonds auf Betreiben der USA sédmtliche Zahlungen ein. Die
Sandinisten hatten ihrerseits seit 1979 vom Sonderziehungsrecht des IWF keinen Gebrauch mehr
gemacht, um sich nicht den Bedingungen des Fonds zu unterwerfen. Damit waren 78% der
bisherigen Kreditquellen perdu. Man ist auf die recht sparlich flieBenden “bilateralen” Kredite aus
den Contadora-Staaten, der EG und dem Ostblock angewiesen. Der Fall der Exportrate wegen
mangelnder Finanzmittel zur Aufrechterhaltung der Produktion reduziert seitdem immer
drastischer die verfiigbare Devisenmenge.

Das heifit durchaus nicht, daB3 Nicaragua von dem iiblichen Schuldendienst ausgenommen wiére:

“Allein der Schuldendienst fiir kurzfristige Kredite, der bezahlt werden muf, um das

tigliche Funktionieren der Okonomie zu garantieren, belief sich 1986 auf 83 Mio. Dollar,

mehr als ein Viertel der Exporteinkiinfte.” (CRIES, Deuda..., S. 35)
Seit 1981 haben die Sandinisten bei den kommerziellen Banken keinen Kredit mehr. Dabei sollte
man sich nicht dem Vorurteil anschlieBen, bei der Behandlung Nicaraguas durch die internationa-
len Kreditinstitute wére ganz besondere Unmenschlichkeit am Werke. Schlie3lich handelt es sich
bei der Kreditvergabe durch die Fonds nicht um caritatives Wirken, sondern um die Verpflichtung,
sich fiir den Weltmarkt benutzbar zu machen und zu erhalten, was bei den entsprechenden
Landern nur mit einer gehorigen Verarmung der Volksmassen geht. Kreditstopp und
Wirtschaftsembargo (seit Mai ,85) sind vielmehr die Strafe dafiir, da3 die nicaraguanische
Regierung ihre Souverénitdt nach dem Geschmack der Freien Welt miflversteht, indem sie glaubt,
Bedingungen an den Gang der nationalen und internationalen Geschifte stellen zu kdnnen, anstatt
fiir diese die Bedingungen herzustellen. Diese MaBBnahmen haben keinen anderen Zweck als der
mittlerweile 7 Jahre zdhlende Krieg der Contras: eine massive Erpressung, um Nicaragua bald
wieder in die Riege der westlichen Volkergemeinschaft einreihen zu konnen. Auch die
verbleibenden Finanzspritzen sind wenig tauglich, in Nicaragua eine soziale Revolution zu
befordern:

“Die sparlichen Kredite kommen im allgemeinen unter Bedingungen, die den Import von
Kapitalgiitern beglinstigen” - es handelt sich meist um kreditierte Importe - ”Der Bestandteil der
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disponiblen fliissigen Devisen ging zuriick von 90% der Importe des Landes 1980 auf nur mehr
18% 1985, somit verringerte sich die Moglichkeit der Anschaffung von Ersatzteilen und
Rohstoffen. Dies hat auch die Uberbewertung des Cordobas bewirkt, was es billiger erscheinen
1aBt, neue Maschinen zu importieren, als die existierende Ausriistung zu reparieren und
instandzuhalten.” (ebenda, S. 39)

Die Jagd nach dem letzten Fetzen Weltgeld

So versuchen die Sandinisten in alljdhrlichen “Angleichungsmafinahmen” ihren
AulBenhandelsbilanzen ein Schnippchen zu schlagen und miissen dabei ein ums andere Mal
feststellen, dal3 nicht sie es sind, die {iber die Erfolge des staatlichen Wirtschaftens entscheiden:
Die Dollareinkiinfte aus Kaffee-, Baumwoll- und Bananenexport bringen lange nicht genug ein,
um die notwendigen Importe fiir die Aufrechterhaltung der Produktion, geschweige denn des
Lebensstandards der Produzenten zu garantieren.

“Dieser Wert (der Exporterlds) reprisentierte nicht die Anstrengungen, die die Gesellschaft

fiir diesen Dollar aufbringen mufite.” Also, so interpretiert das der nicaraguanische

Finanzminister William Hiipper.
Von dem Euphemismus, so ein Dollar hitte eigentlich seinen ganz naturwiichsigen,
“reprasentativen” Gegenwert in einer bestimmten Menge von “Anstrengung”, und dieses
Verhiltnis wére aus dem Lot geraten, bleibt als traurige Wahrheit {ibrig, da3 die nicaraguanische
Okonomie einfach nicht geniigend Mittel hat, seien es Devisen, seien es Produktionsmittel, um
aus dem Exportgeschift mehr werden zu lassen als eine Verlangsamung des Produktionsabbaus.
Von wegen also “zu anstrengend”. Ganz abgesehen davon, dal die Kreditzettel der
imperialistischen Fiihrungsmacht zu irgendwelchen “Anstrengungen” oder erbrachten
Arbeitsleistungen in keinerlei Verhéltnis stehen, sondern durch die Gewalt der USA “gedeckt”
sind, miifite dem sandinistischen Minister doch inzwischen aufgegangen sein, dal3 seiner
Gesellschaft alle Voraussetzungen fiir einen 6konomischen Erfolg auf dem Weltmarkt fehlen.
Exporte aus Nicaragua sind nie ein Geschéft fiir den Exporteur, und schon gar keins geméal3 den
Vorstellungen eines nicaraguanischen Nationalokonomen von gerechtem und die
Entwicklungsbediirfnisse des Landes bedienenden Tauschrelationen zwischen Weltgeld und
nationalem Arbeitseinsatz in einem ,Drittwelt‘-Land; Ergebnisse der verzweifelten
Notwendigkeit, um jeden Preis an Dollars ranzukommen, weil sonst die Ersatzteile fehlen, um
iiberhaupt eine industrielle Produktion im Lande aufrechterhalten zu kdnnen.

Das einzige “Mittel”, das der Staat zur Verfligung hat, ist seine Wahrung, von der er auch
reichlich zirkulieren 146t, um Kooperativen und Produzenten mit “Liquiditdt” auszustatten. Fiir
die Anschaffung von dienlichem Zeug taugt die freilich wenig. Da braucht es Devisen, die die
Nationalbank zuteilt - und zwar sparsam. Thre Dollarnot kleiden die staatlichen Okonomen in
komplizierte Bewilligungsvorgidnge mittels “Zertifikaten tiber Devisendisponibilitit” und
verschiedener Wechselkurse fiir verschiedene Importgiiter, was nebenbei noch ein gehoriges
Preischaos hinterlaf3t. Zudem lebt das Land mit einer ansehnlichen Inflation, und der mit
Cordobas ausgestattete Normalbiirger muB3 stindig feststellen, dal3 seine Lappen nur insoweit ihre
Funktion als Kaufmittel erfiillen, wie es dafiir iiberhaupt etwas zu kaufen gibt.
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Wo der Staat den Mangel nur durch die vermehrte Ausgabe immer wertloserer
Nationalwihrungszettel beantworten kann und gleichzeitig stindig den Devisenbedarf der Leute
zligeln muB, da bleibt die anderweitige Versorgung der Bediirftigen nicht aus: Zum einen
unterlduft eine stattliche Anzahl von Wucherern erfolgreich die staatlichen Preiskontrollen. Sie
fallen dabei wegen der nicaraguanischen Mischdkonomie in ihrer Eigenschaft als freie Unterneh-
mer noch nicht einmal per se der Illegalitit anheim. Zum anderen sorgen Privatunternehmer,
Emigranten in spe, Leute, die ihre Ersparnisse lieber in echtem Geld aufbewahren wollen, sowie
die Tatsache, dal3

“in unserer Gesellschaft eine immer grofer werdende Zone existiert, in der die
Transaktionen ausschlieBlich in Dollar oder ihrem Aquivalent in Cordobas nach der
Schwarzmarktrate gemacht werden (Kauf und Miete von Immobilien, Kauf von
Fahrzeugen und Elektrogeriten etc.)” (INIES - casa de cambio e inflacion, S. 5)
dafiir, dal dem Devisenschwarzmarkt die Kundschaft nicht ausgeht. Die mit Spenden an
oppositionelle Organisationen und “Care Paketen” emigrierter Nicas (allein eine halbe Million in
den USA) ins Land geschleusten Dollars mausern sich fiir deren Besitzer zu einem flotten
Geschift, und die Contra kriegt auch ihren Teil ab. Die Sandinisten wollten auch an dieser
Devisenquelle nichts unversucht lassen und eroffneten offizielle Wechselstuben mit einem Kurs
geringfiigig unterhalb des Schwarzmarkts, “als einzige Attraktivitét die Legalitit der Transaktion
anbietend” (ebenda, S. 7). Davon mag sich tatsdchlich so manche ehrliche Brigadistenhaut
beeindrucken haben lassen bei der Frage, wohin er denn seine griinen Lappen tragen soll.
Gleichzeitig versuchte man, die Dollargeliiste der Leute vom Schwarzmarkt wegzulocken und bot
legale Dollars zu hoherem Kurs an. Fiir das Volk 6ffneten sich die staatlichen Intershops
(diplotiendas), wo fiir Dollartrager alles zu haben ist, was Panamas Freihandelszone an
Konsumgiitern feilbietet.

Diese aufgeregte Devisenjagd ist aber leider ganz und gar kein “automatischer Ausgleich” fiir die
verbuchten “Wechselverluste” in der Au3enhandelsbilanz, sondern eine sehr miihevolle
Angelegenheit. Sie zeigt bloB3 die pure Bedridngnis, auch den letzten Fetzen vom Weltgeld nicht
verschméhen zu koénnen.

Revolutiondre Rechenkunststiicke

Kaum verwunderlich, daf} die Sandinisten schlieBlich, um nicht Mittel fiir den Krieg streichen zu
miissen, durch Preiserh6hungen bzw. “Liberalisierung” der Preise, teilweisen Abbau der Subven-
tion fiir Konsumgiiter, also Reallohnsenkungen und eine “Straffung” der Verwaltung sdmtliche
sonst anfallenden Kosten zu senken versuchten. Weil in den Jahren des Aufbaus beim bestem
Willen nicht jedem Nica ein Arbeitsplatz in Landwirtschaft und Industrie beschert werden konnte,
hatte man die Leute ndmlich im Rahmen eines sozialen Beschiftigungsprogramms in den
Staatsdienst gestopft, was dem Volk 40 Ministerien bescherte. (Nebenbei: In den Nachbarstaaten
diirfen unbrauchbare Eingeborene in den Slums krepieren.) Das wird jetzt riickgdngig gemacht.
10% der Verwaltungskosten sollen gespart werden (auch hier nicht, ohne den Eingesparten eine
Kaffeepickerstelle als Ersatz anzubieten).
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Gleichzeitig wollte man das durch die verschiedenen Wechselkurse verursachte Preischaos in
Ordnung bringen, und alles wieder in die gewlinschten Relationen setzen. Man iiberraschte das
staunende Publikum mit einer Wahrungsreform, kreditiert durch 300 Mio. Dollar von EG und
Contadora (- schon mal vor Kriegsende einen Fuf3 in die Tiir gesetzt...) Im neuen Verhéltnis zum
Dollar wurden drei Nullen weggekiirzt -

“damit die importierten Waren den Wert bekommen, den sie wirklich haben... und um die

Exportproduktion zu stimulieren, damit sie... mehr Rentabilitit erzeugt, um so mehr Dol-

lars einzunehmen.” (Finanzminister William Hiipper)
Der Mann weil natiirlich ganz genau, woher diese “Unrentabilitdt” kommt: (a) Die Betriebe
konnen aus Mangel an Hilfsmitteln (eben die “Importe”, die, weil sie so rar sind, den Betrieben
immer noch ein biBchen mehr wert sein sollen) nur ziemlich schlappe Resultate erbringen. (b) Der
Krieg legt so manchen Kaffeeanbau iiberhaupt lahm. (c) Wo dann mal produziert werden kann,
fehlen auch noch die Leute wegen des Kriegs. Und der Mann miifte auch wissen, da3 diese
Unrentabilitdt nicht darin ihren Grund hat, daf3 die Betriebe den alten Cordobas nicht eifrig genug
nachgejagt sind. Er interpretiert einfach die Notz, die in der Entscheidung liegt, mit der Versorgung
durch nutzlose “alte” Kredite nicht fortfahren zu wollen, in die Tugend um, durch die neuen
“straffen” GeldgroBen sei der Verschwendung vorgebeugt, und das wire so was wie Stimulierung.

Dariiber hinaus behielt die Nationalbank alle Betrige tiber 10000 neue Cordobas (1.000 Dollar)
ein, um so die zirkulierende Geldmenge zu verringern, weil nach Auffassung der
nicaraguanischen Wirtschaftspolitiker

“die Inflation das Resultat der Existenz einer enormen Geldmasse ist, einer gro3en Anzahl
von Scheinen, die auf der Stra3e ohne materielle Deckung zirkulieren... Es ist ein Problem
der Proportion. Die Preise der angebotenen Giiter sollten in Proportion zu der Menge des
zirkulierenden Geldes stehen, wenn man die zirkulierende Geldmenge erhoht, provoziert
man einen fiirchterlichen Wettbewerb um die Artikel, so erzeugt man Inflation und auch
Spekulation und schédigt so die Leute, die ein Einkommen erhalten, also die
Lohnempfinger.” (derselbe)
Leider liegt auch hier der Witz bei der Geschichte mal wieder auf der Seite der “materiellen
Deckung”. Es gibt ndmlich ganz unabhéngig von viel oder wenig Scheinen an niitzlichem Gut
kaum was zu kaufen. Und die enorme Geldmasse verdankt sich ja gerade den bisherigen
Versuchen, die Giiterproduktion mit einheimischem Kreditgeld “anzukurbeln”. Das suchte sich
dann auf dem Devisenschwarzmarkt seinen “wirklichen” Wert in Dollars. Auf dem Schwarzmarkt
fiir Konsumgiiter ist sowieso freies Schachern angesagt.

Sowenig die Misere in “falschen Proportionen” thren Grund hat, sowenig bringt auch das
Zurechtriicken dieser Proportionen durch Zahlenspielerei die erhoffte Linderung. (Immerhin
hatten die Sandinisten ein wenig kriminalistischen Spal3 bei der Verringerung der Geldmenge: Die
US-Botschaft Managua muf3te namlich das fiir die Contra gehortete Altgeld auf gentigend Freunde
und Forderer verteilen, und das in 3 Tagen, was nicht ohne Hektik abging.)

Im Zuge der Reform wurden die Lohne angehoben und eine Liste von 46 Basisgiitern und 4
offentlichen Dienstleistungen aufgestellt, die man sich damit monatlich leisten kdnnen sollte.
Nach wie vor kann man aber die besagten Waren zu Garantiepreisen in ausreichender Menge nicht
bereitstellen, also miissen die Leute wieder auf den privaten Sektor abwandern, auf dem die



10

15

20

25

30

35

40

Handler die Preise ganz einfach durch 1000 teilen und mal 5 nehmen. Die Sandinisten versuchten
ein paar Tage lang, die illegalen Preistreiber in groBangelegten Aktionen von den Mérkten zu
vertreiben, um die geplanten Preise durchzusetzen, worauf die Héndler und Produzenten das Zeug
ganz einfach in den Kisten vergammeln lieen. Zwischenzeitlich waren in Managua Reis und
Seife tiberhaupt nicht zu haben. Also schlo man sich den Preiserh6hungen an und bewirkte damit
eine saubere Reallohnsenkung. Seitdem steigen die Preise fast wochentlich. Auf den Mérkten gibt
es so gut wie alles zu kaufen, aber zu Preisen, die den nicaraguanischen “Lohnempfianger” von
immer mehr Giitern des téglichen Bedarfs ausschlieen.

Solche Formen der Verelendung stehen freilich nicht im sozialstaatlichen Programm der
Sandinisten. An gutem Willen mangelt es der FSLN (Frente Sandinista de Liberacion Nacional)
wahrlich nicht. Der hat ihnen z.B. eingegeben, dall man durch Aufteilen der weltlichen
GenuBmittel in nicht so notwendige wie Bier, Zigaretten, Cola und alles, was Spall macht (da
kann man die Preise ruhig stirker steigen lassen) und unumgénglich notwendige (die sollte man
der Menschlichkeit halber bezahlbar halten), eine sozialstaatliche Unter-dem-Strich-Rechnung
machen kann, ohne die Einnahmen zu schmélern. Und wenn‘s ganz schlimm kommen sollte:

“Bevor die Unternehmen fiir die Produktion geschlossen werden, schlieBen wir die
Schulen, die machen immerhin 12% des Haushalts aus.” (Prisident Daniel Ortega,
10.6.88)

- Bis zum bitteren Ende.

“Innere Opposition” von auBBen

Die Armut, die recht drastisch das erfolgrerche Fortkommen imperialistischer Zersetzungsarbeit
dokumentiert, wird in der westlichen Welt iiblicherweise ganz locker unter die guten Griinde
eingereiht, warum die USA ganz zurecht einem so “unmenschlichen System” die Feindschaft
angesagt haben. Auch der dem “Yankee-Imperialismus™ abholde, kritische Biirger weill immer
noch sehr objektiv nachzuhaken, ob nicht die Sandinisten auch was falschgemacht hitten. Damit
steht die weltpolizeiliche Zustindigkeit des Westens auch fiir kritische demokratische Weltbiirger
in Europa auer Frage. Den meisten leuchtet ohne weiteres ein, da3 in Nicaragua
“Versorgungsengpésse” oder auch einmal mangelndes Feingefiihl im Umgang mit der
indianischen Bevolkerung allemal ein Grund sind fiir die USA, das ganze Land und seine
Bevdlkerung mit Krieg zu liberziehen. Aus echten und angeblichen Fehlern der Sandinisten
werden so lauter Rechtfertigungen fiir imperialistischen Terror.

Die “innere” Opposition in Managua macht sich ebenfalls tiber die”sandinistische Mi3wirtschaft”
her. Sie muf} dabei nicht offen als Parteigidnger der USA und ihres Contra-Krieges auftreten,
wenngleich ihre Alimentierung aus den Fonds des CIA ein offenes Geheimnis ist. Aus schierem
Patriotismus wartet sie mit den ehernen Idealen von Freiheit und Demokratie auf, weshalb
niemand mifverstehen kann, worauf diese “Opposition” hinauswill: Sturz der Regierung und
Riickgingigmachung der Revolution, die unter “Freiheit” nicht die Freiheit des Kapitals versteht,
und deren “Demokratie” ausgerechnet die Kréfte an der Macht bestétigt hat, denen die real
existierenden Demokratien der Freien Welt den Krieg erklart haben.
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In dem Oppositionsbiindnis Coordinadora Democratica ist verdientermallen die
Unternehmerorganisation COSEP die dominierende Kraft, der sich 5 politische Parteien und 3
Gewerkschaften angeschlossen haben.

“Wihrend der Diktatur Somozas reprasentierte COSEP so gut wie alle groflen
Unternehmer und GroBgrundbesitzer, die nicht zur Fraktion Somozas gehorten,
einschlieBlich der Bankiers und FinanzgroBen. COSEP verurteilte nicht die Ungleichheit
in Nicaragua, sondern konzentrierte sich auf die ,Ungerechtigkeit® der somozistischen
Okonomie, die die Geschifte und Gewinne im Lande monopolisierte.” (C. D. Molina,
Participacion popular en Nicaragua)
Kein Wunder, dafl Nicaraguas Kapitalisten und GroBBgrundbesitzer, die mit Somoza teilen wollten,
jetzt Zeter und Mordio schreien, wenn die Regierung ihnen zumuten will, “Geschéfte und
Gewinne” mit der Revolution fiirs Volk zu teilen. Auf Demokratie kam es ihnen damals erst dann
schwer an, als sich der Somoza-Clan unnachgiebig zeigte. Und unterm Sandinismus bewiesen sie
ebenfalls ein sehr pragmatisches Verhéltnis zur Volksherrschaft: An den Wahlen von 1984 nahmen
sie auf Geheil} ihrer Paten in Washington vorsichtshalber nicht teil, weil sie tatsachlich so frei
abgehalten wurden, dafl man sich fiir die Coordinadora keine Chancen ausrechnete. Inzwischen
nehmen sie am “Nationalen Dialog” teil und verhandeln mit der Regierung iiber eine
“Demokratisierung” Nicaraguas, worunter sie einen freiwilligen Machtverzicht der FSNL ver-
stehen.

Da kann man zum Thema Freiheit zunichst mal mit ein paar géngigen Hetzereien aufrdumen, die
in den freien Weltgegenden so iliber den “Totalitarismus” der Sandinisten kursieren. Ganz im
Gegensatz zu so manch demokratischem Land Mittel- und Siidamerikas, wo Kandidatur und
Offentiiche Agitation fiir oppositionelle Parteien (von links) tiblicherweise mit Einsargen quittiert
wird, mul} die Rechte Nicaraguas keineswegs in dunklen Hinterzimmern konspirieren. An jeder
zweiten Ecke Managuas steht ein Parteibiiro irgendeiner der “Geknechteten”. COSEP hat allein
zwei Dutzend aufs Land verteilt, und an 6ffentlichen Plakatwidnden mangelt es ihnen wahrlich
auch nicht.

Deshalb sieht aber in den rechten Kreisen keiner seine Vorwiirfe blamiert. Das Problem beim
freien Meinen hier ist ndmlich nicht, dal man es nicht darf, sondern dal} es die falsche Regierung
gewihrt, die es sich auch noch leisten kann.

Dummerweise lassen sich die Sandinisten auf diesen bloden Demokratiestreit ein, indem sie frech
behaupten, sie hitten die “wahre” Demokratie eingerichtet, weil sie durch zahllose Komitees,
Volksorganisationen und in 6ffentlichen Diskussionsveranstaltungen die demokratische
Mitbestimmung der Volksmassen institutionalisiert haben. Diese Institution “realsozialistischer
Selbstkritik” macht hier allemal den GrofBteil des 6ffentlichen politischen Lebens aus. Nach bester
Glasnost-Manier wurde lange vor Gorbatschow z.B. die spannende Frage diskutiert, ob der
staatliche Milchhof, wenn er die Abfiillung einstellen mufB3, weil in der Lieferfirma fiir
Plastiktiitchen Rohstoffmangel herrscht, dies nicht eher hétte mitteilen oder ob die Lieferfirma den
Milchtiiten-Engpal3 nicht schon eine Woche friiher hitte vorhersehen kdnnen.

Da weil} dann ein staatstheoretisch gebildeter Frager wihrend des von der Konrad-Adenauer-
Stiftung in eine Luxushotel Managuas veranstalteten Seminars “Demokratie und Wahlen” den
anwesenden Regierungsvertreter in echte Note zu bringen:
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“In welchem demokratischen Land der Welt stattet die Regierungspartei die Streitkrifte
mit ihren Insignien aus?”
Korrekte Antwort: in keinem. Das hilt aber auch keine Demokratie der Welt davon ab, im
Bedarfsfall ihre neutral insignierten Soldaten auf andere neutral insignierten Soldaten zu hetzen,
oder gar, ganz neutral-unsigniert, einen fremdlidndischen S6ldnerhaufen den Job machen zu
lassen.

Natiirlich hiangen diese Kritiker des Gewaltmonopols der sandinistischen Regierung keineswegs
ganz zweckfrei den Idealen von Pluralitit und Gewaltenteilung nach:

“Nun, man hat einen Fehler begangen und begeht ihn weiterhin.,Nur die Arbeiter und
Bauern werden zum Ziel kommen, steht unter einer Statue, die sich gegeniiber dem
Theater Gonzales befindet. Sagen Sie mir, meine Herren, welcher Unternehmer, so sehr er
auch belohnt sein mag und so angespornt er sich fiihlen mag, wird glauben, er sei Teil
dieses Projekts? Das ist er nicht. Und sie sagen uns das auch tdglich, doch wir sind so
ungldubig, da3 wir es nicht fiir bare Miinze nehmen. Uns erscheint das als eine Liige, da3
es nicht stimmt, sich die Denkweisen dndern werden und dies eines Tages verschwinden
wird. Aber es verschwindet nicht, die Statue ist wunderschon grof3 und aussagekriftig, und
sie haben sie nicht dort aufgestellt, um sie morgen wegzuwerfen: ,Nur die Arbeiter und
Bauern werden zum Ziel kommen‘... Aber ich habe noch nie gesehen. da3 man
irgendeinem Unternehmer eine Nettigkeit gesagt oder ihn begliickwiinscht hitte... Wir
sollten nicht miteinander umgehen, als ob wir uns nicht kennen wiirden, als ob wir
absonderlich wiren, so wie ich mich im Moment fiihle. Ich fiihle mich fast absonderlich.”
(Mario Hannon, Unternehmer, No hay garantia para la propiedad, in: foro - debate I, Okt.
87, S.35)
So macht man aus dem Gram iiber einen Mangel an Freiheit fiirs Privateigentum auch noch einen
Fall fiir Menschenrechtskommissionen. Diese gequélte Unternehmerseele, trotz Gutwilligkeit
ihrer Initiative beraubt und durch iible Regierungshetze in ein schibiges Randgruppendasein
gedrédngt, verdient wirklich eine Unterschriftenaktion. Es ist schon ein Kreuz: Da haben die
Sandinisten nach der Revolution nicht etwa die Kapitalistenklasse einer Existenz als Schuhputzer
und StraBenreiniger anheimfallen lassen - schlecht gelebt wird in Geschéftskreisen wahrlich nicht
-, aber trotzdem 148t sich mit dem ganzen Privatwirtschafteln so was Rechtes nicht anfangen, weil
einem der Staat stindig auf die Finger schaut. Und zum Beweis, daf} die so in die Enge
Getriebenen als gute Patrioten (“Nicaragua liegt uns am Herzen”) doch ganz gewiB fiirs Vaterland
noch einiges aus dem Hut zaubern wiirden, wenn man ihnen doch nur endlich ansténdige
Bedingungen dafiir schaffen wiirde, wird so getan, als ob Krieg und Wirtschaftsembargo
irgendwie aus “Fehlern” der Sandinisten beim Umgang mit der Unternehmerschaft entsprungen
wiren und als ob auf Versto3e gegen das Geschiftsinteresse des Privateigentums eben
zwangslaufig Terror folgen miif3te.

DafB solche recht handfesten Interessen standig mit dem Ruf nach FDGO verfochten werden, ist
gar nicht geheuchelt. Sie sind ganz und gar aufrechte Anhdnger einer Staatsordnung, die der Ge-
schiftsfreiheit dient, und wissen deshalb ganz genau, daf3 die existierenden parlamentarischen
Einrichtungen wie Nationalversammlung und Nationaler Dialog fiir sich gar nichts bringen, weil
die Sandinisten unter “Volksherrschaft” doch immer noch eine Parteilichkeit gegen die
kapitalistische Benutzung des Volkes im Dienste einer die Nation stirkenden Akkumulation
verstehen.
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Der laufende Krieg ist da der “inneren Opposition” nicht nur nicht unwillkommen, sondern sogar
ganz unverzichtbarer Beistand. Mit dessen tatkraftiger Unterstiitzung taugt der “Drei-Parteien-
Dialog patriotischen Charakters, in welchem die Frente Sandinista mit den ihr verbiindeten
Parteien, die zivile Opposition, reprisentiert durch die Coordinadora Democratica... und die
bewaffnete Opposition - die Resistencia Nicaragiiense (RN) - mit ihrem politischen als auch
militdrischen Arm teilnehmen”, wirklich dafiir, “die Stabilisierung des
Demokratisierungsprozesses voranzutreiben” (COSEP-Vorschlag zu Verhandlungen, Mai 88).
Denn, wie sagte CDU-Nicaragua-Experte Scharrenbroich so treffend:

“Bisher hat noch kein kommunistisches Regime der Welt die Macht freiwillig abgetreten.”
(Spiegel, 9.5.88)

Verhandlungen mit der Contra

Der ganze Contra-Krieg war von Anfang an nicht auf einen militérischen Sieg gegen die
sandinistische Volksarmee angelegt, so dal er jetzt auch nicht durch einen Waftenstillstand und
einen Friedensvertrag einfach beendet werden konnte. Die Terroristengruppen aus ehemaligen
Angehorigen der somozistischen Nationalgarde, S6ldnern und von der Revolution abgestof3enen
Indianern und Lumpenproletariern hatten nie den Auftrag, Managua zu erobern. IThre Funktion
bestand erklartermallen darin, moglichst viele Leute umzubringen, Dorfer zu verwiisten,
Produktionsanlagen, Schulen und Krankenhduser unbrauchbar zu machen, Felder abzubrennen
und Strialen zu verminen - d.h. die Revolution zu sabotieren, so daf} fiir die Massen der Nicas
keine einzige Errungenschaft iibrigbleibt und Sandinismus gleichbedeutend ist mit Krieg. Dem
Volk sollte mit Gewalt beigebriacht werden, daB es sich nicht lohnt, gar lebensgeféhrlich ist,
Fiihrern zu folgen die nicht von den USA autorisiert sind. Obwohl es die Contra nicht geschaftt
hat, die Massen gegen die Comandantes aufzubringen und die Revolution zur Aufgabe zu
zwingen, kann sich iir Erfolg durchaus sehen lassen: Die Regierung Nicaraguas ist inzwischen so
dringend auf Frieden angewiesen, daB3 sie die Schergen einer feindlichen Macht als
Verhandlungspartner anerkennt, mit denen man sich iiber die zukiinftigen Verhiltnisse in
Nicaragua einigen muys.

Die Verhandlungen in ihrem bisherigen Verlauf haben deutlich gemacht, daB fiir die Contra-
Gruppierungen “Frieden” iiberhaupt kein Verhandlungszweck ist, sondern die Verhandlungen
lediglich als Mittel betrachtet werden, den Sturz der Sandinisten ohne Krieg voranzutreiben. Thre
Schwiche liegt darin, da3 sie ohne massive US-Hilfe, die zur Zeit nicht in Aussicht steht, keine
ernsthafte Bedrohung fiir Nicaragua sind. Andererseits miissen die Sandinisten ithnen fortlaufend
Angebote und Zugestindnisse machen, weil sich Nicaragua keinerlei Krieg und Terrorismus mehr
leisten kann, ohne auf alle Ziele der Revolution zu verzichten. Darin liegt eine Schwéche dieser
Volksregierung, dal sie nicht wie eine normale Regierung in Lateinamerika Leichen, Not und
Elend als Spesen politischen Erfolgs ldssig einkalkuliert, sondern politisch damit erfolgreich sein
will, was fiir ihr Volk zu tun.

Die Sandinisten bieten also allen Ernstes eine “Reintegration” der Contras ins politische Leben
Nicaraguas an; wohlwissend, daB sie damit den erklarten Feinden der Revolution eine legale Stel-
lung fiir ihre Position einrdumen. Die Contra akzeptiert dieses Angebot nicht und mochte als



10

15

20

25

30

35

40

b

bewaffnete Macht anerkannt werden, die unter Waffen im Lande einer “politischen Umgestaltung’
assistiert, an deren Ende die Ersetzung der FSNL-Regierung durch eine “demokratische
Koalition” stehen soll.

Die Regierung versuchte ihrerseits an die Machtbeteiligung der RN einen Waffenstillstand zu
kniipfen, in dessen Verlauf beide Seiten eine Entwaffnung in Gang setzen sollten. Die dabei
herausgekommene Waffenruhe von 60 Tagen (Sapoa-Vertrag), so ganz zufilligerweise
ausgerechnet kurz nachdem die USA durch Entsendung von 3200 Marines nach Honduras noch
mal ein wenig Loyalitdt bekundet hatten, war seitens der Contra von vornherein als gemiitliches
Sammeln und Ordnen geplant, um angeschlagenes Kriegsgerit wieder instandzusetzen. (Im
Vertragsvorschlag extra auserbeten.) Ganz nebenbei entliefen die Sandinisten noch 100 politische
Gefangene, allesamt Contras und Ex-Nationalgardisten Somozas.

Im Freien Westen wird diese gelungene Freipressung inhaftierter Terroristen durch ihre
bewaffneten Gesinnungsgenossen als bei weitem noch nicht ausreichende “Geste” der Sandinisten
zur “Demokratisierung” gewertet. Dabei diirfte den Comandantes dieser Entschluf3 nicht leicht
gefallen sein: Immerhin verdankt die Contra-Armee die Mehrzahl ihrer kampftiichtigen Rekruten
jenen 2000 Mitgliedern von Somozas Nationalgarde, die von der siegreichen FSNL damals
einfach laufengelassen worden sind, wofiir sich die Revolution ein paar Tage lang einer guten
Presse tiber ihren “humanen Charakter” erfreuen durfte.

Die an baldigem Friedensschluf3 so ganz uninteressierte “unkonstruktive” Haltung der Contras
bietet den Sandinisten wenigstens reichlich Gelegenheit, ihre einwandfreie moralische
Uberlegenheit in punkto Verhandlungsbereitschaft zu bekunden. Besonderer Beliebtheit erfreuen
sich derzeit im Lande Mutmafungen {iber die innere Zerrissenheit der Contra-Crew, die wohl
ausgelost wurde, nachdem der US-KongreB3 so beherzt durch Bewilligung von nur 19,9 Mio.
Dollar garantiert humanitirer Hilfe die Nicaragua-Politik der Reagan-Administration im Wahljahr
,88 als “ineffektiv” kritisierte. Nun mag es ja sein, daB} sich die RN in eine ,zivile® Fraktion der
ehemaligen Bourgeoisie und eine ,militirische‘ der ehemaligen Nationalgardisten aufteilt - (Die
Contra war nie eine “homogene” Partei, sondern ein von den USA eingerichtetes und
zusammengehaltenes militdrisches Zweckbiindnis.) - und daB diese mehr denn je zerstritten sind.
Es mag auch sein, daB sich da eine gewisse Unsicherheit ausbreitet, ob die USA bereit sein
werden, den Krieg wie bisher weiterzufinanzieren. Aber das verdankt sich keineswegs der
reumiitigen Einsicht, man habe in Sachen Mittelamerika doch ein wenig liberhart zugeschlagen,
sondern der Unzufriedenheit dariiber, dafl der ganze siebenjdhrige Buschkrieg den rechten Erfolg
bis jetzt noch nicht gezeitig hat. Der anstehende Personalwechsel in den USA mag da
moglicherweise Kurskorrekturen bringen. Nicaragua wird deshalb sicher nichts von der
imperialistischen Aufmerksamkeit einbiien, die ihm die Weltmacht Nr. 1 bisher hat zukommen
lassen.

“Was Reagan in 7 Jahren nicht geschafft hat, das wird ihm in den 7 Monaten, die ihm
bleiben, auch nicht gelingen.” (D. Ortega, 5.6.88)

- Dann muB eben der nichste ran.

Und des Volkes Stimme?
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Angesichts des Krieges heizen die Sandinisten ganz gehorig nicaraguanischen Nationalstolz an.
Der dabei herausgekommene Hurra-Patriotismus ist aber keineswegs blo3 Masche von
Parteibonzen und Spruchbéndern: Es kann einem passieren, da3 selbst der abgerissenste
Eisverkdufer bei der Waffeliibergabe gleich noch eine vaterldndische Kampfestirade vom Stapel
14Bt: “Patria libre o morir” etc. (Freies Vaterland oder Sterben).

Auch bei der Bewertung und Bewiltigung des alltiglichen Elends stellen die Leute hier immer die
USA in Rechnung und schreiben das ihrer Regierungsmannschaft gut, wenn auch in reichlich be-
griffsloser Form. Was aber irgendwie auch nicht verwundern mag bei der mythischen
“Aufkldrung”, die hier in Sachen Anti-Imperialismus geleistet wird:

“Die ,Frente‘ ist Gesang, Feuer, Wasser, Luft, Donner, und die Feinde des Volkes werden nicht
durchkommen.” - Urspriinglich war dai doch mal eine politische Organisation, die einen Zweck
verfolgte, mag sich da so mancher Nica wundern - ”Prédsident Reagan mag sich {iberzeugen, daf3
der HaB3 und die Ungerechtigkeit die Liebe und Gerechtigkeit nicht zerbrechen kénnen. Dal er,
obwohl er eine militdrisch und 6konomisch machtvolle Nation reprédsentiert, niemals das Volk
Nicaraguas schlagen wird. Das Schlechte kann nicht iiber das Gute siegen. Thre S6ldner, Prasident
Reagan, sind nicht durchgekommen und werden auch nicht durchkommen” (Proclamacion de la
Direccion Nacional del FSLN 1986)

Kaum verwunderlich, daf} sich der eine oder andere bei so einem Gesiilze und angesichts neun
Jahren dreimal tdglich Reis und Bohnen iiberlegt, ob nicht doch das Gute vom Schlechten ganz
schon was am Zeug geflickt bekommen hat, und was am Guten eigentlich noch gut ist, besonders,
wenn Nachbars zweimal im Monat von der ins Schlechte ausgewanderten Verwandtschaft Futter
und Dollars geschickt kriegen. Mit der sinnigen Entdeckung, die Sandinisten hétten ihre
Versprechungen nicht gehalten, kommt da meist die blode Haltung des Enttduschtseins raus.
Dabei will jeder weiland ,79 Sandinist an vorderster Front und von der Revolution hellauf
begeistert gewesen sein, aber die Sandinisten hitten den ganzen schonen Enthusiasmus versiebt.

Fiir die tdgliche Seelenmassage dieser Enttduschten sorgt da das Lieblings-Sorgenkind westlicher
Experten in Sachen Freies Meinen, die oppositionelle Tageszeitung “La Prensa”, nach lingerer
zwangsweiser Abwesenheit seit Sept. 87 endlich wieder im Handel. Die bietet allabendlich
druckfrisch christliches Aufbauprogramm, hat immer ein paar sandinistische
Menschenrechtsverletzungen auf der bunten Seite und weiB fiir jedes Ubel im Lande die rechte
Erkliarung: Es sind halt die Kommunisten am Werke. So bietet das Blatt in seiner Ausgabe vom
4.6.88 in Form einer Besprechung des sandinistischen Lesebuchs fiir die 1. Schulklasse erlesenste
Systemkritik:
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“Der ProzeB3 des Lesenlernens ist zu einer schmerzhaften, frustrierenden, unbegreiflichen
und schédlichen Angelegenheit fiir das nicaraguanische Kind geworden... Die Silben ,ma,
me, mo* sind die einzigen, die in der Lektion ,m‘ vorgestellt werden. Was ist mit ,mi‘ und
,mu‘? ;Mi‘ kommt zusammen mit ,pi, vi, bi‘ und ,mu‘ zusammen mit ,bu, vu‘ und ,pu‘.
Dem logischen Zusammenhang gemél miifte man ,ma, me, mi, mo, mu‘ zusammen
vorstellen... Hier steht das Kind als Individuum gegen das System, statt dem System fiir
es... und das ist die Zukunft Nicaraguas.”

Gott sei Dank finden sich noch in den finstersten Weltgegenden allemal ein paar beherzte Seelen,

die auch vor der iibelsten Repression den Griffel nicht sinken lassen und im Kampf fiir Freiheit

und Gerechtigkeit schonungslose Aufklirung iiber das sozialistische Ubel betreiben!

Dann gibt‘s da noch die Bewegung

Haufenweise lassen sich gutgewillte junge Europder und Amis finden, die, in der Heimat meist
eine normal-biirgerliche Existenz fristend, in der Fremde plétzlich zu “Internationalisten” auf-
steigen und nur darauf brennen, dafl man sie in Brigaden auf die lokalen Kaffeefelder und
Baumwollplantagen o.4. losldBt. Ob die so Berufenen nun in die Berge ziehen und in ehemaligen
Kampfgebieten den Leuten beibringen, tiber “ihre Kriegserfahrungen zu sprechen”, eine
groBangelegte Muttermilch-Kampagne aufziehen, an der Atlantikkiiste den englischsprechenden
Negern helfen, ihre kulturelle Identitét orginal zu bewahren, oder einfach, ganz praktisch, eine
Schule bauen - meist weicht die gute Hoffnung recht bald einer gehdrigen Erniichterung {iber Sinn
und Wert solchen Treibens. Bei den abseitigeren Vorhaben merken sie ndmlich schnell, daf3 die
Leute wahrlich andere Probleme haben. Und wenn sie sich auf letztere stlirzen, geht‘s auch nicht
viel besser, wenn die Vorhaben tiberhaupt durchgefiihrt werden kénnen - denn oft geht z.B.
einfach unverzichtbares Material aus und ist im ganzen Land nicht mehr zu haben, oder vielleicht
rafft auch bloB3 eine Diarrhoe die Hélfte der Brigade fiir drei Wochen hin. An dem Effekt solcher
gutgemeinter Aktionen stellen sie ja selbst fest, dall in Nicaragua, so wie die Dinge stehen, nun
mal nichts Anstindiges erfolgreich auf die Beine gebracht werden kann, und daf3 an den Griinden
dafiir auch heftiges Versuchen nix adndert.

Heraus kommt dabei der “Solidarist™ als Realist, der zwar vom symbolischen Wert seiner
Ferientdtigkeit doch nicht so ganz lassen will, die Revolutionsromantik aber ansonsten steckt und
sich mehr der Aufklarung gruppendynamischer Brigadenprobleme widmet, als mit den Genossen
standig die miesen Verhiltnisse zu diskutieren. Was aus denen folgt, da ist man sich ja eh einig: Ir-
gendwas mufl man doch tun...



