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Die “Neubelebung” der Westeuropiischen Union
DIE BUNDESREPUBLIK MACHT IN EUROPA MOBIL

1948, gleich nach dem Ende des 2. Weltkriegs, wurde der “Briisseler Pakt” abgeschlossen, ein
militdrisches Biindnis mit “automatischer Beistandspflicht”, das unter Federfiihrung der beiden
westeuropdischen Siegermichte, Frankreich und Grof3britannien, entstand. Belgien, Luxemburg
und die Niederlande schlossen sich an.

Das Vertragswerk richtete sich urspriinglich gegen ein “Wiederaufleben deutscher Aggression”,
also gegen ein mogliches Wiedererstarken Deutschlands mit faschistischem Weltmachtanspruch.
AulBlerdem wurde die Sowjetunion, der ehemalige Verbiindete gegen Hitler-Deutschland, zum
neuen Feind definiert:

“Der Vertrag... war klarer Ausdruck des Gefiihls wachsender Bedrohung durch die
UdSSR.”
1954 wurde durch den Beitritt der frisch gegriindeten BRD sowie Italiens zum “Briisseler Pakt”
(“Westunion”) die WEU (“Westeuropdische Union”) gegriindet.

Grundlage fiir diese Entscheidung war das von den Amerikanern systematisch betriebene
Interesse, die BRD zum sowohl 6konomisch als auch militérisch potenten Frontstaat gegen die
“russische Bedrohung” auszubauen. Deutsche Politiker, allen voran Konrad Adenauer, sahen darin
die historische Chance, Deutschland wieder zu hochsten nationalen Ehren zu verhelfen:

“Es mul3 das hochste Ziel einer deutschen Regierung sein, die Souverinitit und
Gleichberechtigung innerhalb des westlichen Lagers zu erreichen.”

1955 trat die BRD in die NATO ein.

1984, im Oktober, verkiindeten die Auflen- und Verteidigungsminister der sieben Mitgliedsstaaten
der WEU in ihrer “Erkldrung von Rom” den Willen, dieses Biindnis “neu zu beleben”:

“Das aullerordentliche Treffen zum 30jdhrigen Bestehen der WEU, dem turnusmafig
BundesauB3enminister Genscher vorsitzt, soll das Biindnis wieder aktivieren.”
(Stiddeutsche Zeitung)
Konkret wurde zunéchst beschlossen, samtliche noch bestehenden Beschrankungen fiir die
deutsche Riistungsindustrie aufzuheben - ausgenommen ABC-Waffen:

“In der Praxis erhilt die deutsche Ristungsindustrie mit der Authebung der
Produktionsbeschrankung das Recht, Uberwasserschiffe von mehr als 6000 Tonnen
Verdringung fiir den Eigenbedarf zu bauen.”
Das Verbot der Produktion strategischer Raketen und Langstreckenbomber war bereits im Juli
gestrichen worden. Endlich ist es also offiziell besiegelt, dafl die Nation, die aus ihren paar
Riistungsbeschriankungen ein Plus gemacht und die modernste und stirkste konventionelle Armee
Europas auf die Beine gestellt hat, nun gleichberechtigt auch auf den Feldern der groferen Waffen
in die Riistungskonkurrenz eingreifen darf.

Der Kommentar von Minister Genscher:
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“Mit den Beschliissen von Rom sind die Weichen fiir ein kraftvolles Europa gestellt.”

Ein schoner F ortschritt! Der ehemalige Verlierer des 2. Weltkriegs ist der Vorreiter eines
“kraftvollen Europa”.

Europaische Weltmacht BRD

Offenbar ist der BRD ihre bisherige Rolle im Biindnis eine Nummer zu klein geworden: “Blof3”
die Aufriistungsvorgaben der USA zu erfiillen und dabei das leuchtende “Vorbild” fiir die
restlichen NATO-Mitglieder zu spielen, reicht deutschen Fiihrern heute nicht mehr aus. Hat die
Republik doch gerade durch die stets mustergiiltige Erfiillung ihrer NATO-Aufgaben einen
Machtzuwachs erhalten, der die Anspriiche steigert. In Sachen “Stérke” und “Bedrohung” des
Hauptfeindes mif3t sich die Bundesrepublik bereits am NATO-Fiihrer und deswegen kommt
Genscher wieder einmal auf die Idee Europa:

“Europa und Amerika bilden die beiden Pfeiler, auf denen das atlantische Biindnis ruht,

beide miissen stark und tragféhig sein... Nicht die USA sind zu stark, im Biindnis, sondern

Europa bringt sein Gewicht zu wenig zur Geltung.”
So driickt der deutsche AuBBenminister den Willen aus, in der NATO einen Weltmachtanspruch zur
Geltung zu bringen. In der “Biindelung” der militérischen, militdrpolitischen und mi-
litartechnologischen Schlagkraft aller WEU-Staaten wittert die Regierung ndmlich die Chance,
die nationale Schlagkraft weltweit zu erhohen! Schlieflich hat die Bundesrepublik eine
florierende Wirtschafts- und Finanzkraft in die Waagschale zu werfen und gewinnt - nun
militdrpolitisch gleichberechtigt - gleich doppelt: an entscheidendem Einflu3 auf die européischen
Mitstreiter in der WEU und an Gewicht bei den USA durch die engere europdische Kooperation.

Alles gute bundesdeutsche Griinde, dal Genscher dazu aufrief, “sich fiir eine verstarkte
Abstimmung in der Verteidigungspolitik einzusetzen”. Die ist jetzt kein Wunschtraum mehr. Der
Ministerrat der WEU hat halbjéhrliche Treffen der Aulen- und Verteidigungsminister und eine
engere sicherheitspolitische Zusammenarbeit sowie eine

“gezielte Zusammenarbeit der WEU-Mitglieder im Bereich der wehrtechnischen
Grundlagenforschung und bei der industriellen Wartung eingefiihrter Waffensysteme”

beschlossen. Auflerdem hat man die feste Absicht bekundet, daf3

“die europdische Leistungsfahigkeit und ihre Reserven durch intensive Zusammenarbeit
wirkungsuoller genutzt werden, auch bei den Riistungskapazititen. Auller einem Impuls
fiir gemeinsame Projekte strebt die WEU auch an, das bisherige riesige Ubergewicht
Amerikas bei Riistungslieferungen an Europa (7:1) angemessen auszubalancieren.”

Auf der einen Seite kann sich keine europdische Nation diesem deutschen Anspruch entziehen,
will sie nicht in der innerimperialistischen Konkurrenz an Boden verlieren:
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“In Europa selber hat die gewlinschte Renaissance der WEU keineswegs von Anfang an
begeistert. Als Paris Anfang des Jahres ein Memorandum {iber die kiinftige Ausgestaltung
der Organisation vorlegte, schreckte Grof3 britannien zuriick. Erst die Erkenntnis, daf3 es
den Anschluf} an eine nicht aufzuhaltende Entwicklung verpassen konnte, stimmte die
englische Diplomatie um.” (Die Zeit)
Auf der anderen Seite aber konnen die USA zufrieden sein mit der militdrischen Stirkung ihrer
Biindnispértner und dem Machtzuwachs ihrer vorgeschobenen Raketenstation BRD; sie selbst
driangen schlieBlich besténdig auf groBere Riistungsanstrengungen Europas und haben unter dem
Ansinnen nach einer gerechteren Bilanz der Riistungsgeschéfte noch nie gelitten; schon gar nicht,
wenn sie mit ihrer Fiihrungsrolle in der NATO die einschlidgige Industrie in allen Staaten
anheizen.

Biindnisstarkende Konkurrenz

Fiir die USA hitte es die Beteuerungen,

“daB eine Stiarkung der WEU nicht gegen die USA gerichtet sei, sondern der Verbesserung
der Zusammenarbeit in der NATO diene, der die WEU-Lénder angehoren”,
also sicher nicht gebraucht. Den wahren Adressaten solcher AuBerungen hat die Offentlichkeit mit
threm nationalistischen Stolz ganz von selbst herausgefunden.

Ein “Zeit”-Journalist klért stellvertretend fiir alle dariiber auf, wofiir Europa “zu schwach” ist und
gegen wen sich die neue Stirke richtet:

“Gegentiber dem Orten konnten sie ihre Positionen stirken, indem sie alle Moskauer
Spekulationen zusammenbrechen lassen, da3 die Européer einfach Vasallen Amerikas sein
mochten oder sich von ihrer Fithrungsmacht abkoppeln mdchten.”
Die imperialistische Konkurrenz um Macht und Einflul im NATO-Biindnis schwiécht eben nie
und nimmer dieses Biindnis!

Kaum aus Rom zuriickgekehrt, stellte Genscher in einer Regierungserkldrung fest: “Bonn will
keine strategischen Waffen bauen.” Waren der Mann und seine Kabinettskollegen etwa blof3
scharf auf die Erlaubnis, diese Machtmittel unter bundesdeutscher Regie herstellen zu diirfen?
Sollten sie das Recht, sich zu stirken, mit seiner Wahrnehmung verwechseln? Oder wollten sie es
sich garantieren lassen, weil sie es auf keinen Fall anwenden wollen?

1991 - Frau von Weizsidcker tauft den ersten Flugzeugtriger der Bundesmarine auf den Namen
“Berlin”! Oder ist es ein U-Boot einer neuen Groflenklasse? Oder ein strategischer Bomber?...



