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Korrespondenz

“ALTMODISCHE G‘SCHICHTEN WIE RASSISMUS”

Betrifft: MSZ 9/84 “Der real existierende Revanchismus” und MSZ 10/84 “Diese
Auslander”.

Ich kapier einfach nicht, wie der Imperialismus, der so sachlich seinen Krieg vorbereitet - mit
Eurer Analyse, da3 die Waffenstirke die diplomatischen Offensiven ermdglicht, geh ich d‘accord
- andererseits so altmodische G*schichten, wie es der Rassismus einmal ist, betreibt. Im
Auslinderartikel schreibt Thr, daB3 die Riickfiihrung der Tiirkis keine KonjunkturmaBnahme ist,
sondern - wenn ich‘s richtig kapiert habe - wegen der anstehenden “letzten Dienste” fiir die
Nation stattfindet. Blo3: Was soll denn unseren Kohl dazu veranlassen, die Tiirken fiir ein
schlechteres Kanonenfutter zu halten als die eigenen deutschen Staatsbiirger? Das Mifltrauen, von
dem Ihr schreibt, weil die Tiirken aus “Vorteilserwidgungen” nach Deutschland gekommen sind,
seh ich erst recht nicht ein: SchlieBlich benehmen sich die damit wie jeder Normalotto - und die
sind ja dem Kohl auch als Soldaten gut genug.

Auch das ganze Wiedervereinigungsgequassel kommt mir eher wie ein politisches Angebot an die
Ewiggestrigen vor: Von Euch hab ich das Argument, da3 wenn‘s blol um den Reichtum der DDR
ginge, mit dem Osthandel eh ein tolles Mittel zur Hand wire. Selbst wenn es aber darum ginge,
was haben denn die anderen NATO-Staaten davon, daf} sie die BRD fiir diesen Zweck im Biindnis
unterstiitzen? Warum schimpft der Andreotti blo3 und tritt dann nicht gleich aus der NATO aus?

C.R., Wien

Kein Imperialismus ohne Rassismus

Dir kann geholfen werden. Aber nur, wenn Du das Resultat rassistischer Befunde nicht fiir den
Rassismus selbst hiltst und nicht beim modernen Rassismus einen Gegensatz zu “altmodischen
G*schichten” ausmachen willst.

Immer, wenn von Staats wegen eine Uberpriifung stattfindet, die der Brauchbarkeit einheimischer
oder ausldandischer Exemplare der Menschengattung gilt, hat man es mit Rassismus zu tun. Ob die
Ubersetzung wirklicher oder eingebildeter Schranken der Brauchbarkeit auch noch in
Natureigenschaften der Testpersonen stattfindet, ist eine Frage der politischen Konjunktur und des
weltbiirgerlichen Geschmacks. Daf8 besagte Uberpriifung heute stiirker denn je zur Politik, vor
allem der guten demokratischen, gehort, ist die schlichte Folge der Internationalisierung des Ge-
schifts und der aus dessen Schranken erwachsenen Anspriiche. Wie diese Uberpriifung einen
dauerhaften Bestandteil der bundesrepublikanischen Welt-, Deutschland- und Auslédnderpolitik
ausmacht, versuchen wir hier noch einmal darzulegen.

Der Rassismus wire eine altmodische Geschichte?

Dir sind doch sicher die “Spiegel”-Stories liber die sowjetische und jede andere “Planwirtschaft”
bekannt, die an jedem “Versorgungsengpal3” den “Beweis” fithren, da3 der 6konomische Einsatz
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von Menschen notwendigerweise mifllingt ohne die “Anreize” und den Druck
“marktwirtschaftlicher” Konkurrenz, und daB3 geplantes Wirtschaften deswegen natiirlicherweise
zum Scheitern verurteilt sei. Auch das hast Du sicher schon 1000 mal gelesen, daf3 Staaten sich
solange naturnotwendigerweise in Zwiespalt mit ihren Untertanen befinden, wie sie sich nicht
nach demokratischen Verkehrsregeln richten; umgekehrt heiflt ein Volk - nicht doof, sondern
“reif”, wenn es sich nach solchen Regeln problemlos regieren 1d83t. Unter den Titeln “Freiheit”
und “Privatinitiative” gelten demokratische Herrschaft und kapitalistische Konkurrenz in der
Freien Welt als menschengemdifs: auf sie hitte “der Mensch” ein “natiirliches Recht”: Ohne diese
Ideologie wiren Kommentatoren und Leitartikler, Wissenschaftler und Regierungssprecher der
Freien Welt aufgeschmissen. Denn das ist der Rassismus der modernen Weltordnung.

Dieser Rassismus hat in den erfolgstrebigen Biirgern der Freien Welt sein Beweismaterial. Denn
soweit ihre Macht reicht, 1468t die Demokratie ihrem Menschenmaterial tatsiachlich keine andere
“Chance” als das fortwidhrende Bemiihen, sich als gesetzestreu konkurrierende Privatperson zu
bewdhren; sie schafft sich also ihre “Charaktermasken”. Deren Rassismus ist umgekehrt die
demokratische Berufungsinstanz fiir den imperialistischen Anspruch, die Welt unter demokratisch-
kapitalistische Kontrolle zu bringen. Und wo immer unbrauchbare Regierungsweisen und entspre-
chend unbrauchbare Lebensart entdeckt werden, entsteht jenes bekannte Recht auf Einmischung,
durch das man andere lehrt, sich der eigenen Sache dienstbar zu erweisen. Sie miissen sich dndern.
Das “natiirliche Menschenrecht” ist der rassistische Rechtstitel auf Vieles - bis hin zum
demokratischen Weltkrieg.

Dasselbe nochmal an der bundesdeutschen Sondervariante.

Kein Staatsprogramm ohne “geschichtlichen Auftrag” der Nation

Das “Wiedervereinigungsgequassel” wére nichts als ein Zugestindnis an die “Ewiggestrigen™?
Seit ihrer Griindung definiert die bundesdeutsche Staatsgewalt an ihrem “historischen Auftrag”
herum. Und von der Prdambel des Grundgesetzes angefangen lautet der, selbst in seiner
zeitweiligen sozialdemokratischen Minimalausgabe, immer mindestens: Dieser Staat ist noch
nicht fertig; die Nachkriegsordnung mit ihren “trennenden Grenzen” stort ihn. Nicht so, als wére
ein grofleres Gebiet an sich - "Lebensraum” - der hochste Zweck der BRD. Das wire ein
“ewiggestriges” MiBverstdndnis, dem bereits Adenauer, und zwar erfolgreich, entgegengetreten ist
z.B. gegen den einstigen sozialdemokratischen Traum von einem neutralisierten Grodeutschland.
Nicht einfach ein grof3es, sondern vor allem ein “freies” Deutschland soll es sein. Insoweit fiigt
der selbsterteilte bundesdeutsche Staatsauftrag sich vollig ein in das imperialistische Programm,
die “menschengeméflen” Verhiltnisse der freien Konkurrenz weltweit durchzusetzen.

Fiir diesen Auftrag weill die BRD fiir sich aber einen besonderen Adressaten. Sie will ganz
besonders zustdndig sein fiir die Freiheit der DDR-Biirger; auch fiir andere Volksgruppen im
Osten, die sie frank und frei als - Ruflland-, Ruménien- usw. Deutsche definiert; Grenzen miissen
revidiert werden fiir die Freiheit. Nicht blo die verkehrten Staatsformen gehoren verdandert; auch
die nationalen Machtbereiche in Europa gehoren neu geordnet, und zwar zum deutschen Vorteil.
Sicher, auch diese Anspriiche haben mit Natur und Sitte, Sprache und kdrperlichen Gebrechen
wenig zu tun. Das Recht auf die Befreiung ganzer Volkerschaften und die hier dazugehorige
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Diagnose, denen wiirde driiben eine Vergewaltigung ihres eigentlichen Daseinszwecks angetan,
sind Bestandteile des imperialistischen Gesamtprogramms des Westens. Unser Recht ist der
Vollzug ihrer freiheitlichen Menschennatur. Umgedreht heif3t das: Sie sind ein wandelnder Auftrag
an uns, dem wir nur geniigen konnen, wenn wir die leidigen Teilungen Europas beseitigen und als
dessen Fiihrungsmacht alle ins Reich der Menschenrechte hinein-einigen, als Europas
Fiihrungsmacht, fahig zur Konkurrenz mit den USA und gegen die Sowjetunion. (Andere NATO-
Partner versuchen genauso ihrerseits, in Konkurrenz zur BRD dem “Ost-West-Gegensatz” ihren
nationalen Extra-Stempel aufzudriicken - Italien beispielsweise hat sich die demokratische
Weltherrschaft in den historischen Auftrag iibersetzt, die Mittelmeermacht der NATO zu werden,;
Grofbritannien beharrt auf seinem NATO-Recht nicht nur auf die Falkland-Inseln usw. Auch diese
Konkurrenz ist iibrigens keine friedlich zu regelnde Sache; sie ist blo dem gemeinsamen
Freiheits-Imperialismus unter Fiihrung der USA untergeordnet.)

Fiir ihre “nationale Mission” spannt die Bundesregierung ihr Volk nicht bloB ein. Dal} die Leute in
threm alltdglichen Arbeiten und Meinen dem nationalen Ehrgeiz der BRD dienstbar gemacht sind,
ist Grundlage genug fiir die amtliche Liige, es handelte sich dabei um einen héheren Volksauftrag

an die Staatsgewalt: um ein historisches Weill-warum der deutschen Nation. “Deutsch” ist es, von

29 ¢

Berlin bis Europa alles “Getrennte” “(wieder)vereinigen” zu wollen - "Beweis”: diesem

politischen Willen dienen die Deutschen mit ihrem gesamten staatsbiirgerlichen Dasein.

Wenn sie dazu nicht “Ja” und “Hurra” sagen, dann entkréften sie nicht diesen “Beweis”, sondern
miissen sich sagen lassen, daf sie schlielich “nicht nur Rechte, sondern auch Pflichten” haben,
vorgeschrieben durch “die Geschichte”. Das macht den guten Deutschen aus - dies der Rassismus
des bundesdeutschen Anteils am Projekt einer neuen demokratischen Nach-Weltkriegs-
Staatenordnung.

Keine nationale Kriegsbereitschaft ohne politische Rassereinheit

Als “Kanonenfutter” im hierfiir ndtigen NATO-Krieg sind dem Kohl die Tiirken sicher sehr recht.
Dafiir wird ihr Staat ja mit abgelegten Bundeswehr-Waffen aufgeriistet und als Freiheitspartner
mit Millidrdenkrediten unterstiitzt. Konjunkturprobleme bewiltigt die Bundesregierung aber auch
nicht, wenn sie eine Anti-Tiirken-Kampagne mal anheizt - und dann auch wieder sterben 14f3t,
kaum daB3 ein paar Prozent Tiirken die Zwangs-Heimreise angetreten haben. Praktisch sind
dadurch allenfalls ein paar Firmen die Kiindigungsschutz-“Lasten” erleichtert worden.

Die staatlichen Vorbehalte gegen frei herumlaufende Ausliander, die anldfilich massenhafter
Arbeitslosigkeit wieder Konjunktur bekommen haben, haben einen prinzipielleren Inhalt. Brave
Arbeiter sind der Regierung kein Problem; brave Arbeitslose auch nicht; die nicht-braven hat die
Polizei sowieso im Griff. Als Auslinder werden sie aber in dem Moment zu extra
kontrollbediirftigen Problemfdllen, wo die Regierung isr Volk im Namen von Einigkeit und Recht
und Freiheit fiir das deutsche Vaterland und dessen weltgeschichtlichen Auftrag antreten 146t.
Dann gibt es durchaus einen bemerkenswerten Unterschied zwischen einem “Normalotto”, der,
iibrigens ganz ohne Vorteilsrechnung, beim Léanderspiel fiir die schwarz-rot-goldene Mannschaft
tutet, und einem Normal-Ahmed, der selbst in der dritten deutschsprechenden Generation noch
zur tlirkischen Gegenseite hélt; und auf diesen jahrelang belanglosen Unterschied kommt es da an.
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Jeder Otto ist kriegsdienstpflichtig, einfach weil er der deutsche Otto ist; auf diesen Rassismus
verldf3t sich da das deutsche Vaterland - ohne das Einsperren vaterlandsloser Gesellen zu
vergessen. Dasselbe Kriterium auf einen Tiirken angewandt, bedeutet selbstverstindliche
Dienstpflicht fiir einen anderen Souverin; und das macht aus braven “Gastarbeitern” nur allzu
schnell einen volksfremden, unzuverldssigen “Fremdkdorper”.

Auch deswegen miissen noch langst nicht alle Tiirken wirklich wieder beim SchlieBlich steht ihr
Vaterland weltpolitisch auf der richtigen Seite. Deswegen bleiben ihnen wohl auch im Ernstfall
Internierungslager wie die erspart, in denen nach Kriegseintritt der USA die loyalsten japanischen
US-Biirger gelandet sind. Mit Fremdarbeitern unter Kriegsrecht hat die “deutsche Geschichte “
sowieso schon ihre Erfahrungen. Und gegen einen deutschen Oberbefehl iiber Tiirken-Truppen ist
schon gar nichts einzuwenden. Ob wirklich eigene Leute, ohne Frage dienstpflichtig bis zum
Letzten, oder nicht- eigenes Menschenmaterial, das nur unter einem nationalen Vorbehalt fiir Lohn
der deutschen Wirtschaft dient: Das macht - nur im Hinblick auf den Ernstfall, in dieser Hinsicht
aber immer - den tatsdchlichen Unterschied, den rassistische Untertanen sich dann als Unterschied
zwischen einem moralisch hoherwertigen deutschen und einem reichlich minderwertigen
exotischen Menschentum zurechtlegen diirfen - solange der gesamtwestliche antikommunistische
Rassismus darunter nicht leidet. Denn dieser Vorbehalt, sonst nichts, macht das “Moderne ““ am
bundesdeutschen National-Rassismus aus.

MSZ-Redaktion



