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Hans Jochen Vogel

KANDIDAT FUR GLAUBWURDIGKEIT MITTEN IN DER
SPD

“Gemausert? Natiirlich habe ich auch dazugelernt. Ich mag die Leute nicht, die von sich
behaupten, sie hdtten mit 21 Jahren den duBersten Gipfel der Erkenntnis erreicht, und
seitdem seien sie stehengeblieben. Natiirlich habe ich mich geéndert. Aber eine stérkere
Uberzeugungskraft wichst einem nicht aur durch die Argumente zu, die man verwendet,
sondern vor allem auch durch das Vertrauen, das man sich auf seinem Lebensweg
erworben hat.”
Vertrauen und Glaubwiirdigkeit sind vielgesagte Vokabeln des Kanzlerkandidaten der SPD. Hans
Jochen Vogel hilt sie nicht nur {iberhaupt fiir Attribute, die sich demokratische Herrschaft
anstecken muB, er sagt sie nicht so daher, sondern will sie in seiner Person verkorpert wissen:
“Das eigene Beispiel ist wichtig. “Der Oberbiirgermeister von Miinchen, der Président des
deutschen Stidtetags, der Minister fiir Raumordnung, Bauwesen und Stidtebau, der
Bundesjustizminister, der Regierende Biirgermeister von Berlin, der Fraktionschef der SPD in
Berlin hat es geschafft, das berechnete Selbstlob der Vertrauenswiirdigkeit als Politiker nicht nur
aus der erfolgreichen Kontinuitit in Amt und Wiirden abzuleiten - wer iiber 20 Jahre hohe Amter
im Lande innehat, der kann kaum umhin, das Vertrauen der von ihm Regierten zu genief3en -,
sondern auch und vor allem sich selbst in seinem eigenen untadeligen Einsatz fiir die Pflicht des
Regenten und iiber seine Untertanen (geméal der natiirlich unterschiedlichen Moral dieser so
ungleichen beiden Seiten) als eigentlichen Grund seiner Glaubwiirdigkeit vorstellen zu kdnnen.

Hans Jochen Vogel gibt damit an, ohne dal3 dasselbe als anmaBBende Angabe aufscheint, dal3 sein
politischer Lebensweg und die Prinzipien, mit denen er ihn verfolgt habe, ihn auf jeden Fall fiir
eine SPD-Kanzlerkandidatur qualifizieren. Und obwohl das schon Werbung fiir den eigenen und
SPD-Erfolg ist, weill Vogel den Eindruck zu erwecken, als wire seine Tour keine politische
Taktik, sondern alleiniger Ausfluf} seiner politischen Moral, die so unvereinbare Dinge wie
Herrschaft und Pflicht in einer Person verbinden will. Wie kriegt das nur ein Mensch, genuer, ein
Politiker wie Vogel zustande?

Dazugelernt

Der auf der ganzen Linie seines Bildungswesens ein “Bruch-Einser”, der als Jurist in der SPD an
die Spitze der Miinchner Kommunalpolitik gelangte, wo ihm in Wahlerfolgen von 64 und 78
Prozent die Herzen seiner Miinchner Untertanen zuflogen, weil er als Mann mit scharfem Geist
galt, als Autoritdt, die ihren Beamtenapparat straff fiihrte, als Kommunalpolitiker, der seine Pldne
fiir Wohnungsbau, Miinchner Verkehrsverbund, FuBgéngerzone und Olympische Spiele zielstrebig
anpackte, als guter Anzapfer auf dem Oktoberfest - dieser 1960 fast mit einem Schlag zum
fahigen Politiker avancierte Mann machte selbstverstindlich in der Ausiibung seiner Macht seine
Lernfortschritte. Kaum im Amt, wuflte er schon, dafl man sich durch das konsequente Anpacken
der Fiihrungsaufgaben und mit der Herrschaftsideologie, von niemandem etwas zu verlangen, was
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man nicht auch von sich selbst verlangt, Gunst erheischen kann. Vogel setzte sein
Oberbiirgermeistergehalt unter das des 74-jahrigen Vorgdngers Thomas Wimmer. In Sachen
Durchsetzung der Staatsgewalt gelangte er eben durch die Durchsetzung der Staatsgewalt zu
neuen Erkenntnissen. Mit summa cum laude hatte er das Thema “Strafrechtliche Probleme des
Widerstands gegen die Staatsgewalt” als Doktor abgeschlossen, war also priadestiniert fiir die
Anwendung. Bei den Schwabinger Krawallen endete der Versuch, mit seiner Amtsautoritit die
Storer der 6ffentlichen Ruhe und Ordnung zur Aufgabe zu iiberreden, mit dem brutalen Einsatz
der Polizei, angeblich, weil der Oberbiirgermeister in seinem Ansehen einen Knacks erlitten hatte:

“Ich war im Grunde von der Bevolkerung verwohnt und, wo immer ich erschien,
freundlich aufgenommen worden. Mein Vertrauen auf meine Popularitit war deshalb stark
und fast ein wenig naiv. Hier hatte es einen Stof3, beinahe einen Bruch, erlitten, von dem es
sich nur langsam wieder erholte. Ich leistete wohl auch deswegen keinen Widerstand mehr,
als Prasident Heigl nunmehr der Polizei den Befehl zur unverziiglichen Rdumung unter
Anwendung des Gummikniippels gab.”
Spater, wihrend der Studentenrevolte, als “Vogel - Schah, ha-ha-ha”-Rufe an sein Ohr klingen
und Eier fliegen, gegen einen “Gast”, ein “auslédndisches Staatsoberhaupt” sogar, hat der Ober-
biirgermeister keinen Bruch mehr erlitten. Er hatte mit einer “realen Reform” den Einsatz der
Staatsgewalt effektiviert und konnte im Nachhinein aus den damaligen Protesten noch ein Lob auf

die demokratischen Freiheitsrechte singen:

“Sicher hat der Vorgang auch umstiirzlerische Krifte ermutigt. Aber noch stérker war der
Eindruck, daB der Freiheitsraum der Menschen und das Recht auf Meinungsduflerung in
unserem Staat viel grofer sind, als dies den meisten bis dahin bewuf3t geworden war. Der
andere Aspekt war das neuartige Auftreten der Polizei. Zur Zeit der Schwabinger Krawalle
wire sie gegen die Demonstranten noch mit dem Gummikniippel vorgegangen. Jetzt
konzentrierte sie sich auf den Schutz der Géste, vermied von sich aus die Konfrontation
mit den Storern und filmte sie, statt sie an Ort und Stelle festzunehmen. Auch bemiihte sie
sich, zwischen dem aktiven Kern, den Mitldufern und der Masse der Neugierigen
sorgféltig zu unterscheiden. Sie praktizierte die Miinchner Linie.”
- und zwar auch spiter mit aller gebotenen Hérte gegen die Notstands- und Springer-
Demonstranten und mit nachtraglichen Vogel-Beileidsreden fiir einen dabei “unschuldig” zu Tode
Gekommenen. “Verteidigung des Rechtsstaats und der demokratischen Regeln”, aber eben auf der
Miinchner Linie, welche Vogel dann in der Frontstadt zur “Berliner Linie” fortentwickelte. Man
isoliert die gewalttdtigen Hausbesetzer od er Demonstranten der Szene und 148t diese
unnachgiebig die Staatsgewalt spiiren, sucht das Gespriach mit denen, die sich innerhalb der
demokratischen Regeln sagen lassen, was sie alles nicht tun diirfen und bietet ihnen ein paar
Moglichkeiten, mit ihrer Selbstinstandsetzung ohne Sicherheit fiir die Zukunft dem Staat nicht
mehr zur Last zu fallen, der weiter Haus- und Grundbesitzer subventioniert. Vogel hat es auch in
Berlin verstanden, das harte Eintreten fiir das Gewaltmonopol des Staates um den anderen Aspekt
zu ergénzen, den Schein, er wiirde auf die Protestler oder Hausbesetzer zugehen und ihnen helfen,
wenn er ihnen “per Dialog” die Regeln des Anstands gegentiber der Staatsgewalt beibringt. Bei
den Uneinsichtigen kein Pardon kennen, die anderen aber mit dem Gebot der Toleranz, also per
einnehmender Rede, zur Rdson bringen, das hat Vogel die schone Eigenschaft “liberal”
eingebracht.
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Fast analog zii seinen ,Fortschritten‘ im Umgang mit weniger harmlosen Demonstranten hat
Vogel auch dazugelernt, wo es darum geht, mit dem Gegner im linken Spektrum fertigzuwerden.
Bereut hat Vogel nicht, wie er die Auseinandersetzung mit der Miinchner SPD-Basis fiihrte, was
ithm den Vorwurf einbrachte, er sei ein “Rechter” in der SPD. Und doch hat er es verstand en, sich
von diesem Vorwurf fast ganz reinzuwaschen. Die aus der Hohe und Popularitét seines Amtes
geflihrte Bevormundung der Parteibasis, die ihm den Demokratischen Sozialismus in die Utopie
jenseits der gegebenen staatlichen und wirtschaftlichen Ordnung zu fiihren diinkte - ”Der
Miinchner FuBBgéngerbereich ist ein besseres Argument als die perfekteste Doppelstrategie; der
Verkehrs-Verbund iiberzeugender als ein volumindses ,Stamokap‘Papier. -, deren
“dogmatisierende Ideologien” ihm ein Greuel waren, beendete er damit, daB er sich im sicheren
Wissen um den Niedergang der SPD enttduscht abwandte und den sicheren weiteren Erfolg in
Bonn suchte. Vogel betrachtete die Partei unter dem Gesichtspunkt ihrer und damit auch seiner
realistischen Erfolgschancen. So kam auch sein vermeintlicher Wandel zustande, von dem es
heift, daB3 sich die Linken in der SPD dariiber gewundert hitten. Der Mann der als beispielhafter
sozialdemokratischer Kommunalpolitiker auch in der Partei aufgestiegen war, lernte in seiner
Person die sozialdemokratische Doppelstrategie zu vereinbaren: Einerseits trat er vehement fiir
Rechtsstaatlichkeit und Staatsautoritit ein und hat sich darin in nichts gedndert, andererseits
bemiihte er sich um Ausgleich mit den Parteilinken, predigte in der Grundwertekommission und
auch sonst die Notwendigkeit der Offenheit der Partei in Richtung auf die “protestierende
Jugend”, die Griinen und Friedensbewegten. Hans Jochen Vogel hatte gemerkt, dal AKW-Gegner,
Alternative und Friedensbewegte in der eigenen Partei nicht zu verwechseln sind mit den
Miinchner Jungsozialisten, die Abschaffung des Eigentums auf Grund und Boden forderten und
ihn einen “realen Reformisten” schimpften:

“Diejenigen, mit denen wir es heute zu tun haben, sind von dogmatisierten Ideologien

ziemlich weit entfernt.”
Aus der Uberheblichkeit gegeniiber seinen Miinchner Widersachern (“Genosse, davon verstehst
du nichts”) wurde die Uberheblichkeit der iiber parteilichen Auseinandersetzungen stehenden
Integrationsfigur, die den hoheren Zweck der Partei im Auge behélt, und die staatsménnische
AnmaBung, als “dialogfahiger Demokrat” sich fiir die ganze halb-abgefallene Jugend
offenzuhalten, so als ginge es ihm nicht um den Erfolg seiner Partei, sondern um den ewigen
Wert, ndmlich “die Bereitschaft, zuzuhdren und sich auch selbst zu korrigieren™.

Wahrlich ein radikaler LemprozeB3. Der Politiker Vogel hat sich zur gar nicht doppelten
Doppelstrategie der Sozialdemokratie gemausert und strengt sich an, sie in seiner Person ganz
glaubwiirdig werden zu lassen. Wahrscheinlich braucht er sich dafiir nicht einmal anzustrengen,
denn sein Gesicht weist genauso die Seite des selbstbewuften Durchblickers auf wie die
Weltschmerzmiene, als denke er mit Sorgen an die drohende Nachriistung oder daran, wie er mit
dem letzten alternativen Jugendlichen bloB3 ins Gesprach kommen kénne. Dieser Mensch soll ein
“Generalist” sein, wohl weil er die folgenden zwei Dinge in seinem sozialdemokratischen
Politikerschddel vereinigt: 1. die Liberalitat, da3 der Freiheit des Staates Opfer gebracht werden
miissen -
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“Mein Staatsverstdndnis in dem Sinne, da} dieser Staat Anforderungen zu stellen hat, daf3
seine Fahigkeit, das zu schiitzen, was ihm zu schiitzen aufgetragen ist, nicht Schaden
leiden darf, hat keinerlei Korrekturen erfahren. Dafiir ist wohl die Zeit, in der Schleyer
entfithrt war und Mogadishu stattgefunden hat, der erste Beweis. Sie wissen, daf3 ich schon
im Fall Lorenz und dann bei der Geiselnahme in Stockholm der Meinung war, der Staat
diirfe um seiner Schutzfahigkeit willen nicht nachgeben.” -;

2. die Liberalitiit, gleichzeitig “vor Uberreaktionen des Staates und vor der Aushéhlung der

Biirgerrechte” zu warnen.

Argumente

haben auch den Vogel mit den gldnzenden Bildungsabschliissen nicht zum Anwérter auf den
Posten des Chefs der Republik werden lassen. Das Wort zum Sonntag beherrscht er wie alle seine
Politikerkollegen, natiirlich vergif3t er nicht, ein wenig Sozialdemokratie unterzumengen:

“Ich rede keinem Anti-Auto-Kreuzzug das Wort. Ich biete auch keine in sich geschlossene
Autophilosophie. Auch empfehle ich kein Patentrezept, mit dessen Hilfe alle Probleme
verschwinden. Ich meine nur, da3 es Zeit ist, an die Zukunft zu denken und Entwicklungen
nicht einem angeblichen Automatismus zu iiberlassen. Entwicklungen sind Folgen
menschlichen Tuns und deshalb auch von Menschen zum Besseren hin korrigierbar. Mit
diesem Ziel sollten wir eine Koalition, eine grofle Koalition der Vernunft, bilden. Denn das
Auto ist bei aller Faszination, die auch heute noch von ihm ausgeht, kein Selbstzweck,
kein selbstgeschaffener Gotze. Es ist vielmehr ein Mittel zum Zweck, dem Menschen das
Leben leichter, ertraglicher, vielféltiger -zu machen, ihm zu dienen - nicht ihn zu verfiihren
oder zu beherrschen. Das sollten wir nicht aus den Augen verlieren. Auch nicht angesichts
des ,Autos des Jahres‘.”

Dieser Sinn war schon 1972 durch Vogel gesprochenes Wort. Er konnte ihn heute wiederholen

und brauchte nur ,Auto‘ durch ,Vogel‘ zu ersetzen. Es wiirde passen.

Dann hat sein grofer Geist noch den Begrift “reale Reformen” fiir eine tiefe Wahrheit gehalten,
wobei man nicht weil3, ob es denn wirklich “theoretische” Reformen gibt. Nun gut, er hat damit
sagen wollen, da3 seine Stadtentwicklungsplidne, seine Gesetzeswerke innerhalb der Verfassung
und auf dem Boden der freien Marktwirtschaft wirklich etwas verédndert haben und so viel
sozialdemokratischer sind als der Vorschlag, den Abs zu enteignen oder den Vietnamkrieg zu
verurteilen. Aber ist das ein Argument? Dall Vogel heute meint, die SPD solle das konservative
Subsidiarititsprinzip (= “Selbsthilfe vor Staatshilfe’) nicht in Bausch und Bogen verurteilen,
darauf ist er auch nicht durch gescheites Nachdenken gekommen, sondern durch parteitaktische
Abwigung, dal die SPD-Propaganda fiir “Solidaritdt” heute so auszusehen hat. Nein, Vogel hat
seine thm zugesprochenen Qualitéten -

“Fundierte Urteilskraft und bestechende Formulierungsfihigkeit, intellektuelle Brillanz...
strenge Selbstzucht... wichtigster Sachwalter und Debattierer in der Kabinettsrunde...
breites Themenspektrum (s.0.)... personliche Autoritit...” (Die Zeit) -
mit der Macht als Talent empfangen und sie darin gepflegt, das aber mit personlicher Autoritét.
Mit dem Bekenntnis - doch nicht mit einem Argument - zur SPD als Staatspartei und zum Staat
als notwendigen Gewaltapparat, in dem man selbst sitzt:
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“Wir werden nichts gutheiflen konnen, was etwa dem Gedanken der sozialen Gerechtigkeit
zuwiderhandelt. Wir werden nichts guthei3en kdnnen, was die Schutzfihigkeit unseres
Staatswesens, in welcher Richtung auch immer, beschiadigt.”
Mit dem Bekenntnis, und auch dafiir mufl man Macht haben, sonst kommt man gar nicht erst
drauf, Glaubwiirdigkeit ganz ernst und echt mit wirklichen Gesprachen mit den von der
Glaubwiirdigkeit Betroffenen und liberhaupt mit dem potentiellen SPD-Wahler ,Jugend‘ zu
demonstrieren, ohne allerdings das Monopol zu verunglaubwiirdigen:

“Der als Dialog ausgegebene Politiker-Monolog, bei dem bald der Verdacht auftaucht, es gehe
nicht um die Sache, sondern um Wihlerstimmen und zu diesem Zweck zunichst einmal um
Medienwirksamkeit, gehdrt librigens in eine verwandte Kategorie. Das heif3t beileibe nicht, die
Alteren sollten den Jiingeren nicht widersprechen, keine festen Standpunkte beziehen oder sich
gar anbiedern. Im Gegenteil,” (Sagt der dltere Weise zu seinem jungen Sohn.) “Beispielsweise
muf} das Gewaltmonopol des Staates mit aller Festigkeit vertreten und verteidigt werden.”

Vertrauen

hat sich diese Inkarnation der Sozialdemokratie an der Macht, die es auch mit dem politischen
Gegner in der CDU immer gut konnte, zu néchst einmal und vor allem (nicht durch seine blitz-
gescheite Einser-Intelligenz, die der Wahrheit auf den Grund geht, sondern) durch seine
erfolgreiche Besetzung von hohen Amtern der Macht verschafft. Aber das ist nichts Besonders,
wo doch Vertrauen in die Politikerfiguren letztlich gar nicht anders zustande kommt als durch die
Untertdnigkeit vor der gelungenen Herrschaft. Aber damit wire der Vogel nicht der Vogel, der
besonders glaubwiirdig sein soll, was er selbst betont. Hans Jochen Vogel hat sich zum
Kronprinzen Helmut Schmidts gemausert, weil er in jeder Kabinettsrunde zu jeder Frage etwas
Gescheites beizutragen wullte (was er sagte und welche Kriterien er dabei anlegte, mag der Leser
nach dem Bisherigen selbst entscheiden!); weil er Fraktionsauseinandersetzungen mit
irgendeinem Gelabere {liber die Erfolgsaussichten der SPD zwischen rechts und links gléttete; weil
er in Sachen Souveridnitit der Staatsgewalt seinen ganzen Geist fiir das Prinzip: “Kein Pardon!”
einsetzte:

“Wenn ich bei der Mogadishu-Geiselentfithrung den Vogel nicht gehabt hitte, wire unser
Unternehmen wahrscheinlich schiefgegangen.” (Schmidt iiber Vogel)
Aber auch das ist noch nicht der ganze Vogel wie er geht und steht. Derselbe Mensch, der unbeirrt
dafiir eintritt, das Gewaltmonopol des Staates bis aufs Messer zu verteidigen derselbe, der die
Macherqualitdten des Staatsmannes Schmidt iiberaus schitzt, will die eifrige Herabneigung zum
geliebten Biirger als seine spezielle Giite gewertet wissen.

“Ich stelle eine Alternative, eine andere Option dar, wenn Sie so wollen: ein Stiick
biirgerndhere - und Bonn-fernere Option, und ich habe den Eindruck, daB3 dies jedenfalls
kein Nachteil ist.”
Diese Einser-Type war so begeistert von seiner ersten Popularitét als Politiker, dal3 er sie
fortsetzen wollte und seitdem als sein Programm auch ohne die Miinchner Arbeitnehmerschaft
abwickelte. Sein Biiro hilt er auch gegen die nicht sehr geliebte Miinchner Parteibasis in seinem
Miinchner Wahlkreis immer noch aufrecht. Nach neunjihriger Ministertitigkeit in Bonn in Berlin
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eingesetzt, weil nur er die Chance hat, die SPD-Scheif3e in der Frontstadt aus dem Dreck zu
ziehen, demonstrierte er - der Politiker, wohlgemerkt - proletarische Tugenden: Arbeitstage von 15
Stunden, Feldbett im Arbeitszimmer bzw. am Ort des Oppositionsfiihrers; seine Frau “Liesl”
nahm extra keinem Berliner Slumbewohner seine Wohnecke weg, sondem muflte auf Geheil} ihres
schon einmal geschiedenen - Alten eine extra teure Wohnung mieten, an die ein Berliner
Lohnarbeiter sowieso nicht rankommt. Hans-Jochen Vogel hat auch extra Probleme, ob er die
inzwischen in sein Herz geschlossenen Berliner einfach verlassen darf. Hat er doch schon
morgens um 5 vor den Betrieben Flugblitter verteilt - am nidchsten Tag in Miinchen um 5 Uhr an
einer Stra3enbahnhaltestelle im Miinchner Norden -, aber er entschlief3t sich schweren Herzens,
der hoheren Pflicht nachzu kommen, ohne seinem Berliner Proletariat in den Riicken zu fallen.
Das sagt er auch noch selbst, dieser Politiker, der seine Arbeitskraft nicht an einen Kapitalisten
verkaufen muf, sondern seinem politischen Geschéft “opfert”:

“Diese Aufforderung stellt mich vor eine schwere Entscheidung. Einerseits habe ich vor
den Wahlen im Friihjahr 1981 zugesagt, der Stadt fiir die ganze Legislaturperiode zur
Verfiigung zu stehen, und zwar auch dann, wenn meiner Partei die Rolle der Opposition
zufillt. Im Einklang damit bin ich von Miinchen nach Berlin tibergesiedelt (extra) und hier
heimisch geworden. Und zwar personlich (extra) -als auch in meiner politischen Arbeit im
Parlament, in meiner Partei und unter (extra) den Biirgerinnen und Biirgern der Stadt.
Meine Wohnung am Elvirasteig (extra), der Vorsitz im Petitionsausschuf3, der seitdem iiber
70 Sitzungen abgehalten hat, mehr als 20 Betriebsbesuche (extra), und mein Biirgerbiiro,
das inzwischen von mehr als 3000 Biirgerinnen und Biirgern (extra) aufgesucht worden ist
beweisen, daf es sich dabei nicht nur um eine Floskel (extra) handelt. Auf der anderen
Seite bedeutet die Aufforderung einen groflen Vertrauensbeweis (extra). Jeder weil}, was es
bedeutet, von seinen Freunden (extra, liebe Berliner Arbeitnehmer und alternative
Benutzer der Aullentoilette) zur Kandidatur fiir ein Amt aufgefordert zu werden, das Willy
Brandt (extra) und Helmut Schmidt (extra) insgesamt 13 Jahre innegehabt und das sie
unverwechselbar (stimmt) gepragt haben. Und natiirlich kann ich als Spitzenkandidat
einen gewichtigeren (extra) Beitrag dafiir leisten, daf3 die deutsche Sozialdemokratie von
neuem den bestimmenden Einflu3 auf die Gestalt der inneren und duferen Verhiltnisse der
Bundesrepublik erringt (das beruhigt ungemein), als mir das als Mitglied des Berliner
Abgeordnetenhauses moglich (extra) wére... Das heif3t indes nicht (extra), dal ich Berlin
dann den Riicken kehre. Berlin bleibt mein Wohnsitz (extra). Ich werde auch das
Biirgerbiiro in der Schonfeldstralle (extra) fortfiihren und selbstverstdndlich werde ich
auch in Bonn fiir Berlin arbeiten (e...).”

So ist er, der Vogel. Er setzt seine ganze Arbeitskraft darein, seine erfolgreich vorgefiihrte
Biirgerndhe in ihm genehme Wéhlerstimmen umzumiinzen. Mit Arbeit hat das nichts zu tun, mag
auch der Vogel noch so friih aufstehen. Denn wer von den Berliner Biirgerinnen und Biirgern
konnte sich schweren Herzens nach Bonn abdampfen und trotzdem daheim bleiben. Der Vogel
macht Uberstunden, um seine Pflichterfiillung glaubwiirdig zu vertreten. Das, was der Kandidat
den Leuten verspricht, dal3 er den Staat schiitzen werde und die Biirger gerecht deckeln will, soll
in ithm besonders vertrauenswiirdig sein, weil er ja schon viele Stunden Tag fiir Tag und vor Ort
dieser Herstellung der Vertrauensraiirdigkeit widmet. Das ist der Vogel und seine politische
“Kleiderordnung”, wie er es nicht ohne Selbstlob nennt.



